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KOMISIJA SKUPSCINE REPUBLIKE SLOVENIJE

ZA USTAVNA VPRASANJA

13. junija 1991

Seja se je pricela ob 9.25 uri

Predsednik France Bucar: Lahko zac¢nemo. Eden je Se
pozornosti

prostim. Namen danasnje seje je vec ali manj poznan. Morama 5©
zmeniti o teh slavnih insignijah, o zastavi in grbu To bi mi
potem, predlog -je bil in mislim, da smo se delno o tem zZe

sporazumeli, o metodi, da preformuliramo amandma C, cZakte, to j®
samo tako delovni, to je samo tako, pre-formul iramo ustavni
amandma C, ker moramo sedaj priti do grba. Ker ¢&e nimamo grba
nimamo nic€esar, ne moremo ne Stemplati, ne moremo ne denarja dati
delati, to je popolnoma jasno.

Ker je grb prejudicialnega pomena tudi za nasledniji,

govorim o vrstnem redu, se moramo najprej o grbu zmeniti, potem
se bomo pa naprej menili, ali ga kam obesimo in kako ga obesimo.
Se strinjamo™? Dobro. Lahko vas prosim, da bi povedali ka je

podkomisija, ki je bil zato pristojna, kaksen je rezultat.
Zvone Zagars Torej, ker je bila izrazena. zelja. zelo

mocna, da bi prisli tudi do grba v kratkem ¢&asu oziroma do '26

smo mi vceraj zjutraj poklicali eneg>a

del , ki so pr‘iéla v oZji izbor. To je Marko Pogac¢nik: in smo ga
vprasacli, ¢e bi bil pripravijen delno dopolniti svoj predlog in
se pogovarjati za obikovalsko dodelavo. Popoldne smo imeli, tudi
sejo komisije, na katero smo

Otorepca in vse

Rezultat tega SeStankkal\’/l je naslednji. Ta predlagan dopolnjen grb,
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to ni popolnoma enak tistemu, ki je bil na natecaju

izboljSan- Sedaj je politicno sprejemljiv, izjasnil se

gospod Anderli&. Za vse ostale Dbi bil delno politiCr.o
sprejemljiv- Je pa treba recdi, da Se zmeraj ni sprejemljiv
likovno, Niti ni sprejemi jiv heraldicno- Ce povem, da je
predstavnik Niko Kralj, ki je =zastopal likovnike Se zmeraj

tem, da je predlagani agrb likovno nesprejemljiv  in tudi
gospoda Otorepca je heraldicno nesprejemljiv

Kljub temu, da je gospod Kralj eden od tistih

likovnikov, ki .je bil do sedaj najbolj pripraviljen sodelovati in
ni bil nikdar grob do dela in grobo ocenjeval natecajna dela, ki
so prispela, je Kkljub temu treba reci, da tudi on ne sprejema
tega kot mozen grb. Seveda, jasno, hkrati pa izjavlja, da ce je
to neka nuja, sila, da bi to eventualno priSlo v poStev

zaCasen grb, nikakor pa ne za nekaj resnega« To je treba reci- Se
pravi likovno ni sprejemljiv, Nniti enega likovnika nismo naSili,
Ki bi to potrdil, razen avtorja samega in heraldic¢no ni
sprejemljiv, politicno pa je sprejemljiv s tem, da je potrebno
recCi, da gospod Anderli€ Se ni povedal svojega mnenja in da je
moje osebno mnenje, da v tej obliki tudi zame osebno ni
sprejemljiv,,'razgn kot osnova za oblikovalsko dodelavo- Tu Je
avtor tudi sam rekel, da on je vsebino naredil, konstrukci jo 1 (Tt
konc¢ano in zanj kot umetnika, kot nekega likovnega umetnika, ne

>

pa likovhega oblikovalca je to zakljucen posel. Je pa pripravijen
to oblikovalsko dodelati, samo ne on. Oblikovalci bi morali to
narediti.

To je ena mozna varianata izhoda naprej.

Predsednik France Bucar; Hvala' lepa. Samo Se vpraSanje.

Ustavna komisija, kiK\ \\Je4 imenovala to podkomisijo, katere referent
k\. '



I.in 2/3

ste vi, ali ta podkomisija to sprejema ali ne. Ne gre za
oblikovalske njihve same

Zvone zagar: Ce gremo Steti glasove, potem vecina to
sprejema.. Jaz sem opozoril na razlicnost

Predsednik France Bucar: Saj to je v redu. Ta komisija
ta sprejema in predlaga.

Zvone Zagar; Me, mi predlagamo, da odlocitev o tem
prevzame ustavna komisija. Nismo mogli dokonc¢no speljati seje
zaradi raznih dogodkov.

Predsednik Fran(ﬁ,ﬁ”@ Prosim vas, dajte biti malo
pozorni! Dokon¢no odlocitev bo imela tako skupscine, ne ustavna
komisija. Ce gremo po teh stopnicah, se pravi vasa podkomisija to
sprejema.

Zvone Zagar; Jaz sem rekel, da te odlocitve nismo
naredili zato, ker je bila seja prekinjena in smo potem menili,
da je nima smisla Se enkrat nadaljevati, ker jo bila za danes
sklicana ustavna komisija, da bi to odlocitev ustavna

komisija skupaj s c¢lani ustavne komisije

Tone AnNderlic: Jaz pravzaprav nimi’m kaj za dodati.
Ocitno je iz tega, kar je Dbilo povedano, da mi nismo uspeli
%4 j' I
pripraviti.predloga, ki bi bil kvaliFiciran za odlo¢anje na tej

ustavni komisiji. Jaz seveda s tega vidi ka na nek nacin mi je‘

olajsano, ker se mi ni treba izjasnjevati proti tem predlogu ali
i

za ta predlog.. Zdi se mi, da pod tistimi pogoji . kot je to vse
skupaj potekala vceraj je o tistih Stirih pr?ci logih i so
pPrisli \Y, oZji izbor na tem strokovnem delu

izrazito negativho mnen In . snjevalno
komisijo, ki jo je imenovala ta us/tavna c iJa sestavi1i

prakticno tripartitno in da sta dva temu, jaz

&
4
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kot ljubitelj ali da mi je nekaj bolj ali manj vsSel, se seveda Vv
luci teh argumentov ne morem izjasniti pozitivno za to resSitev
oziroma bolje receno, tako kot sem zacel, ne vem &e so vsi pogoji
dani, da se mi o tej eni varianti lahko izraZzamo oziroma
izjasnjujemo, kajti morali bi upostevati vse okoliscine o katerih
je gospod 2agar govoril.

Predsednik France Bucarz c¢e vas smem direktno vprasati,
rad bi vedel vase mnenje. Meni ni tolika, ustavna komisija je
politicna komisija, se pravi, kako se oblikovalci razlicno
opredel jujejo,- prej sem bil malo skepticen.- Meni .gre zato, ali.vi
to lahko politicno sprejmete ali ne?

Tone AnNnderlic; Glede na to, kar je vendarte heraldika
in ta oblikovalski del rekla, tudi mislim, da politicna
odi ocCitev, _kar se mene tice, moja politicna odlocitev ni za to
resSitev sedaj, v tem trenutku. Lahko pa se dodatno posvetujem.
Jaz sem ga sedaj dobil v roke, vceraj sem ga imel pet minut
priloZnost videti. Jaz se moram z nekom posvetovati, pogovoriti
itd. Jaz ne Zelim in ne morem, ni to pod presingom nobena stvar,
ker tudi Ce jaz dam svoOj gals, se bo neka diskusija razvila

kasneje in ne vem Ce je potrebno, da se sploh izjasnjujem na ta

v 1

I

nacin.

Predsednik France Bucar: Ne me razumeti, da je to,
pritisk z moje strani, to je zelo meritorno vase stali &ce.
Prosim. .

Franc Zagozen: Jaz sem vedel ves ta ¢&as, da se ne bodo
zedinili, da bi pristali kot likovna stroka na kakrsnokoli
resSitev. Tudi, profesor Kralj je vceraj rekel da lahko pove svoje

mnenje in ne more dati zastopnik stroke. Doktor Otorepec je imel

drugacen pomislek zaVadj razporeditve teh troh zvezd in ne vem,
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morda je s kaksSnim preoblikovanjem, dodelavo tega grba mogoce ta
njegov pomislek tudi odpraviti. Drugace bi rekel, da upamo da bi
nasli kakrsenkoli grb, s katerim bi se strinjali vsi in da se bo
marala ustavna komisija, ne glede na to, odlociti. Tezko, da bi
pripravil nekaj veliko boljSega. VcZeraj je sodeloval tudi Seligo
kot povabljen na to skupino in on se je odlocno zavzel zato, da

bi to kot zasnovo za nov grb sprejeli.

lvan Bizjak; Jaz bi Zelel obvestiti ustavno komisijo,
da je Dbila vceraj na Zboru obcin vioZzena delegatska pobuda,
viozZil jo je gospod Janez Lukacg, ki poziva ustavno komisijo, da
naj ta predlog pa¢ resno vzame v postev in da naj poskusSa na tej
osnovi najti nov slovenski grb. Toliko o tem.

Predsednik France Bucar: Ta poziv je odvec, ker zZe tu
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Predsednik dr. FRANCE BUCAR: Ciril prosim.

CIRIL RIBICIC: Potem, ko je bil ta predlog objaviljen v
Casopisu, se je prvic zgodilo, da ni bilo nekih ostrinh grobih
negativnih reak:tij, ampak prej neka pozitivna mnenja, da se zdaj
blizamo neki resSitvi, Ki bi lahko povezala razlicne poglede na
simbole Slovenije, tako da iz tega vidika se meni zdi, da to, kar
je tukaj napisano v nekem delovhem besedilu: grb Republike
Slovenije-? in Triglav z morjem in dvema rumenima Sesterokrakima
zve?zdama na modri podlagi v obliki Scita se mi zdi, d<\ je
sprejemijivo.Ne vem, hotiko podrobno mora iti ustava Vv te
mstvari, v natanc¢no razporeditev, v likov-no izvedbo itn,., ali bo
Triglav malo tako ali drugace oblikovan itd., 'to je seveda ‘ zdaj
druga stvar, ampak c¢e je predlog to, kar sem prebral, potem se mi
zdi, dz je to politicna resSiteyv, Ki bi v nasi stranki lahlTo
dobila politicno podporo glede na to, kaksne? so bile? razprave o
odnosu do Triglava in morja kot simbola v zvezi z zastavo. Tako,
da s politicnega vidika bi to bile? za podpreti, dograditev tega
in prilagajanje tem simbolimo potem §? drugih stvari in neke?
dolocene, korekture, k-i bi tukaj bile mozne, jaz bi se nagibal k
temu, da bi to lahko bilo mogoce, ne glede nza to, da bi ustava
zapisala to simboliko kot grb Republike S1ovenije.

Fredsednik dr. FRANCE BUCAR: Hvala. Persak.

TONE PERCAK: Jaz bi rad povedal, se mi zdi, da je dobro
za vse ostale clane Ustavne komisije, da pa¢ to vejo. Zdi se mi,
da ta predlog grba po vsebini v bistvu, kar zadeva vsebinsko, to
idej no-vsebinsko raven v celoti pravzaprav odgovarja na tiste
kriterije, Ki smo jih mi tudi v tistem natecaju dali. To je treba
povedati. Ocitek heraldikov je pravzaprav dvojen. Eden je ta, s
katerim se mi zdi, da ni tako, da je pa¢ stvar nase odlocitve. To
je, da te’,tri;t»zvezde, tako kot so razporejene, pa¢ povzemajo grb
cel j skega'.'mesta v bistvu in tudi tisto formo, kako so te zvezde
na celjskem grbu grofov celjskih v tistih dveh poljih dane noter
in nekateri pravijo, da je to zdaj ena zgodovinska remihiscenea

in da se 1ahko pojavijo oci tki, cesS, zakaj ste? vzeli nek simbo!t
erie pokrajine oz. enega mesta oz. dinastije itn._, ampak s tem
ocCitkom sg da soociti. Drug ocitek heraldikov je pa v tem, da grb
ne ponavljicA v celoti nacionalnih barv, kar bi pa v nekaterih
heraldicnih zakonitostih moral. Tukaj’, ker so te zvezde dane v
barvni varianti v' zlati barvi, rdece-? pa ni in to je pa vedji
problem iz heraldicnega vidika. Bi pa Se nekaj rekel. vV  tej
varianti, ko smo dobili ta Ze malo dodelan predlog, ja tudi iz
likovnega stalisca, to je tudi gospod Kralj vceraj rekel, se mi

zdi, Ze manj ocitkov iz likovhega staliSca“kot tistemu prvotnemu
predlogu, ki ga imate nekateri v rokah. To je res. Ta predlog, Ki
ga pa nekateri omenjate, da bi zvezde dale v drugacen razpored,
se mi pa zdi, da se.kompozicijska in vsebinska razmerja porusijo.
On gradi ota tej bbllki, v bistvu klepsidre in tega odnosa teh
dveh trikotnikov f‘ih' iz tega izvaja te svoje vsebinsko razlago in
ce bi Sli v to, bi' sicer mogoce? delovalo bolj nekako udobno, nek
drug razpored, bi se pa to razmerje vsebinsko porusilo.

!



UK

l:'ed cd: iik dr. FRANCE. BUCaRs Dobro li
e bi smel jaz mn.t> povzeti to razpravo«

1. ¢ ,inoroa tentativen zakljucek, se pravi, ker bo
Ustavna komi . odlocala lahko samo o politicni vsebini, namred,
mi se naj bi ne moremo o liliovni.

Ker gre pri nas za oblikovanje amandmaja, ker mora
biti teksl1ualno zapisano, kaj je. Tekstualno pa najbrz ne moremo

zajeti vseh teh likovnih fines itn. Nam gre za to, kar si ti,
Ciril rekel, to se pravi, da so te sestavjne opisane,je najbrz
po mojem mnenju MOZno, na se na tem sporazumemo, pricemer nismo
e v nicemer prejudicirali ob tekstu, tudi mogoce ¢e kaksno
finesC naredij potem t1ikovniki. To j<e mMoje mnenje. Dajem to

mnenje zdaj v pretres, e mislite, pa lahko tudi v odibCitev.
F'rosim, Zagar.

Gospcjd dAPAKs Jaz se strinjam z vami, da je to lahko
izhodisca tudi za oblikovanje besedila amandmaja. Vendar je kljub
temu, treba re=ai a2 viscis te osnovne heraldicne kriterije morajo
biti, zadnzr in osnovni Kriteriji morajo biti zadosc¢eni. To pa
pomeni da bo /o aslave izhajajo iz grba, ker pa mi nimartio grba,
zastavo pa ilhcmo, moramo vsaj narediti ta korak malo drugace in
iz zastave poiskati nazaj barve v grb. To se pravi, barve v grbu
in barva v zastavi bi naj bile pribliZzno v nekem sozvo¢ju. To je
en tak osthovid Hrittler ij, kar je pa mozZzno narediti, ker je avtor
izjavil , da jo prprravljen, gre za vsebino, on je vsebino
skonstruirat .ui vsebina je za vse sprgEgENjjiva. To je res. Tudi
zvezde ne moreja biti drugace razporejene. To je dejansko celj si
grb ali pa grb celjskih grofov. To je osnova. To vsi sprej emamo.
Ampak oblikovalsko oz. barvno pa bi bilo potrebno nekaj Se
doreci in on jo pristal, da ta njegov predlog postane izhodiSce
z oblikovaltco. da ga nekdo oblikuje potem.

PjiedSodnik dr FRANCE BUCAR: Meni ne gre za izhodisce,
meni gre za .izhodisS¢e Ustavne komisije, ker Ustavna komisija je
tista, ki. ... rece, ne oblikovalci. Zdaj pa dajem dejansko v
odlocanje, ¢e ni kaksSen poseben problem. *

Ali lahko sprejmemo ta grb kot tisto osnovo, ki pride v
ustavno besedilo? Kakio bo to toc¢no izgledalo, Si Nniti ' "e
predstav,!'jam, ¢€e bi se mi odlocili za orla, bi morali odlociti,
koliko peres ima... To ne vem. Imamo zdaj tisto temeljno vsebino,
prosim, c¢e lahko gremo? Vi ste mne'nja, da ne. Zagozen zeli Se
govoriti.

Gejspod ZAGO?ENs Mislim, da imamo, razen v .tem, da Dbi

morali Se razmisliti, ker je treba v amandma navesti tudi barve.
Ali gremo tudi na rde€o barvo? To je pa ze potem nekoliko
oblikovna zadeva. Ali .ima to Fogac¢nik toliko dodetlano, da hi
lahko tudi rekel, kam rde¢o Dbarvo, Ki manjka? Fotem tui pa
verjetno amandma Iehko oblikovali. Hvailau
.Y,

TONE FERS5AI : Mis1im, da bi bilo tezko reci, kam bi
rdeCa barva pristojala, mogoce bo pa potem v bodoem obravnavanju
herad.dika, in proucevanje... bo to nekaj novega, pa se potem

vkljucéimo v to ,, in bodo lahko potem' tudi ti rboi, ne da bi
.z i Coe



OdrclZc11» Zivljenje daje pati tem poroCevanjem. « .
vsebino, ne pa

vidika nase strarike bi rekla to, da mi
pod p?i ramo aksno tev, kot je tu predlagana. Ce bi se
pogovarjai1 0O tiiiil, i se morale barve zastave ponoviti v tem
grbu, se s tem odpira seveda spet zelo velika debata, nova
debata, ker potem to pomeni, da te rumene barve, KkakrSne so zdaj
zvezde, ne pride v posStev rumena barvar zdaj pa, jaz se tudi ne
bi toliko obremenjevala s tern, kaj pravijo heraldiki, ker
navsezadnje nekateri najstarejsSi grbi na svetu so nastajali brez
kakSne posebrle heraldiCcCne vede in glede na .to, da mi jzdaj

?btlikujemo nov grb, se mi zdi ravno ta relacija runmemih zvezd na
modri podlagi primerna zaradi tegaj ker so to navsezadnje tud_i.

barve Evrope in tudi to je nek: element, ki ga kaze tukaj
izpostavrti. Tako, dajaz se za to zavzemam, edino pa probtem, ¢e
bi razmistija1i o tem, da bi grb dati Vv zastavo« Pote?m pa te
rumenu barve? res m? 71 mogli sprejeti, ker potem bi imeli Vv

zastavi bt?io, modro, rdeco in Se rumeno, to bi bilo pa potem :2e
prevet« Phino, ¢e bi bilo zlate. (Saj imamo =zdaj tudi =zlato.,«) Ce
bi bile zlat«, bi pa $1o.

dI  FRANCE BUCAR:

. prosimu
tioOSp0Od KUDE: : V estetskih meril ih  se ljudje
prepiramo do nezavesti. Zaradi tega bi jaz in mi je et to,
da je pravzaprav do nekega konsenza prisSlo z manjSo bi
prosil pravzaprav zaradi amega, jaz gtedam bot1j pragmati¢no na

stvar, ¢e se gremo 27» samosvojitov in ko bodo televizijske
kamere verjetno iz vsega sveta ‘'opijale’, to je cisto pragmaticen

predlog, da ... grb imamo in bodimo veseli, zdaj smo pravzaprav
dobili &no slikar, na kateri se morda Ilahko kasneje 3e nekaj
estetskih. 'popravkov nared i, kar pa ne bi predstavijaj o, se

strinjam z- gospo Lavtizarjevo, kakih veéjih probfemow

Predsednik dr« FRANCE BUCAR: Saj treba St?
nekaj drugega« Ce bomo to dali na/-rastave?, t
Kjer je paimodro« (Tisto je dobro) Prvo Se B

IVAN BIZJAK: Profesor Kralj je vceraj rekel predvsem
to, da mi bi morali kot politicni del Ze na zacetku definirati,
kaj je vsebina grba« To je ravno tisto, kar je bilo nemogoce.,
Zdaj pa prihajamo vendar do tega, da lahko tak: dogovor 'dosezemo
po vsebinski plati, odtod naprej pa lahko .potem 3§t? narocimo, da
kdo to Se, ali pa vecd ljudi, ve¢ razlicnih variant-to vsebino
naredi Iin mislim, torej tudiiz tega vidika, da bi lahko naredili
ta prvi korak: in se =zedinili glede te vsebine, ker se pa vsi

zavedamo, da ni lahko do tega soglasja. Mislim pa, da zdaj sme:)
btizu temu, se bi Wiacalo malo potruditi.

Predsednik: dr« FRANCE BUCAR: Se Zagar prosim..

Gospod SAGAR: Torej tale predlog ustavnega amandmaja
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tocka 2 je? res tak, da bi ga lahko sprejeli kot izhodis€¢e in ga
predlagali, ker ne omejuje niti barvno niti kako drugace, take? da
kakSne eventualne spremembe so Se mozne.

Predsednik dr. FRANCE BUCAR:": Oprostite, ¢e se vmeSam.
Tu bodo pa morale barve biti napisane. To bodo morale biti

napisane.

Gospod 2AGARs Gaj so, samo je tako formulirano, da ne
bi bilo ni€ narobe, ¢e je 3Se kaj dodano eventualno. Kar se pa
zastave tice in grba, to je pa izjemno zahteven poseg in to ne bi
zdaj tako hitro o njem govoril. \

Predsednik dr. FRANCE BUCAR: To je druga tematika. Prvo
se dajmo to zmeniti. Seli Se kdo razpravijati? Anderli€, prosim.

TONE ANDERLIC: Vé&asih lahko tudi izjeme govorijo, tiste
male. Moti me voluntarizem prd tej zadevi. Bojim se, da to, kar
je pravzaprav ob razpisu tega natecaja bilo izredno ostro
postaviljeno iz strani oblikovalcev, da smo na nek nadcin to

vendarle =z=zgradili, pomirili, Sli iskati neko resSitev, da se nam
to lahko zdaj ponovi in jaz ne verjamem, da lahko mi zdaj tukaj
ugibamo ali pa predlagamo, meni bi bilo bolj vSeg, Ce bi se
prestavile zvezde tako, ce bi bile tri, c¢e Dbi bila ena, cde bi

bile rumene ali bi bile rdece. Druge resSitve kot. to, da se v tej
skupini strokovnjakov mogoc¢e Se enkrat usedejo in da recejo iz
heraldicnega vidika in likovhega je taka in taka resSitev
sprejemljiva. Ne verjame in ne Zelim sodelovati v politicnih
odlocitvah, Ki so s strokovnih in teh razlogov, kateri so bili 1}
navedeni, dvomljive. To je moj temeljni pomislek in zakaj bi mi
zdaj spet dobili celotno to strukturo, Ki je preko svojih nekih
predstavnikov povedala, kaj misli, je pa seveda tudi kot
strokovni, avjritete so ljudje? povedali, kaj mislijo in da gremo
mi zdaj, wm.to prestavijati, drugace? barvati ftn., to po moje? ni
noben pr vi pristop.

Dovolite samo ene:)) pojasnilo, da vskocim. Te?
se mi pa zdi, da moram narediti, tudi zaradi korektonest<
gledanja ,na to skupine? oblikovalcev. Namre¢ na SkupsSZ&ino, na moj
naslov tudi in na njih direktne? je drustvo oblikovalcev veckrat

poslale? pisma, s katerimi je, Tahko uporabim te? besedo,
pritiskalo, da ns$' sodelujeje¢? z nami in je pc? mojem mnenju vrsSil
na njih pritisk, Ki ga jaz ne bi znal oceniti. A je? to kaj
vplivale? na njihove? odlocanje, ampak same? moram- povedati. To
lahke? tudi dokumentiram z raznimi dopisi itn.. V informacij o
mislim, da je-? te? pomembna ingormacija. Ker vsi ti oblikovalci,
se? sodelovali v tej Ziriji, so bili pod tem pritiskom.. (Jaz

Sprasuj em
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jaz sprasujem zdaj tole: glede na te pripombe, katere smo
danes sliSali, da so, jiih te dve strukture dale, ali je mogocle
po mnenju gospoda Zagarja, in tisti, ki ste sodelovali z njimi
v neposrednih dogovorih, ali je mogoce z njimi skupaj oblikovati
predlog, ki bo tem kriterijem odgovarjal?
- Ja, seveda Jje mogole, to Jje jasno,
saj so pripravlijeni sodelovati. No, Jjaz bi vzel to kot osnovo in
bi potem lahko 3e en korak naprej Se naredil. Ampak to je vsebinsko
dovolj dobra osnova. To Jje vsekakor res. Vsebinsko. In tudi obli
kovno do neke mere tudi so neke mere. Samo , jasno, ni pa spre
jemljivo v tem smislu, da bi to kdo zagovarjal v celoti. Naenkrat
os3e pomisleki. Na Zalost. Ampak vsebina je pa politic¢na sprejem
l1jiva in tudi sicer, tudi oblikovali, mislim heraldisno je vsebina
sprejemljiva. Ampak v povezavi z raznimi faktorji pa ni povsem.
Tplak: Hvala lepa. Glejte, slisali smo na tecaju
predlog odgovarja. To kar smo Zeleli, vsebinsko , heraldiki so
sodelovali, 1likovniki so delovali. Mi pa vemo , in prav je tako,
da wvsak likovnik, wvsak oblikovalec, vsak umetnik verjame in prav
je tako, da je najboljsi na svetu. Vsak zase. Vsak zase je popolnoma
zaverovan. Zato bo vsak likovnik na zemeljski krogli pri nekem
drugem likovniku in oblikovalcu in umetniku videl dolocene poman]
kljivosti. In tudi to je prav. In tako bo, in tega se nikoli ne
bomo mogli izogniti. In s temi pripombami , kritikami in pomisleki
na katere pravkar gospod Anderli& opozarja, moramo racunati. Vpra
Sanje Jje samo danes na nas, ko bi naj vendarle sprejemali doloceno
politiéno odloc¢itev ali predlog, da to stvar vidimo, in da do
tega zavzamemo stalisc¢e. Jaz osebno mislim, da Jje taka wvarianta
s prejemljiva, dobro. To, kar pravi gospod Zzagar; mozne so tudi
dopolnitve J.in te bodo pac¢ po volitvah, ¢&e bo kdo Zelel, po novih
volitvah lahko kakor bi sledile.
dr.Ciril Ribic¢ic¢: No, Jjaz razumem te pomisleke, ki' jih
gospod Anderlic¢ daje. Nam je v stranki' nekoliko laze kot 7jo (S
njemu, zaradi tega, ker smo krilo omenjali kot eno od tistih
reSitev, ki se nam zdi primerna. Nam je tudi brez nekega dodatnega
posvetovanja jasno, da to pozitivno odmeva med nasimi ¢lani. Drugace
pa jaz mislim, da moramo dati moZnost zato, kar je kolega Anderlic
predlagal v tem smislu, da ima moZnost konzultacije, tako da jaz
mislim, da je dragoceno to, da se nakazuje nek konsenz okrog tega
vprasSanja in da bi danes morda to sprejemali kot tisto izhodisce,

n°, d
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ki se pa¢ glasi, da sprejemamo grb s to vsebino, ki je tukaj
predloZena. Da bi pa dve stvari naredili do naslednje seje, kjer
bi dokonéno lahko doloc¢ali besedilo. Ena stvar je, da se besedilo
amandmaja pripravi in druga, da imajo oblikovalci moZnost, da tudi
Se kaj dogradijo, popravijo v tej v dograditvi tega grba, pa

morda tudi v razmi$ljanju, kako se bo vse to skompletiralo z
drugimi stvarmi. Dobro, imamo 3e odprto vprasanje kako z =zastavo,
pa potem so pa Se tiste izvedbene zadeve, Stampilijke, to , ono,
tretje. Marsikaj se da recimo pripraviti v nekaj dnevih, in se
lahko pokaZe na kaksen nac¢in se lahko to uporablija. Ampak za

oboje jaz mislim, da je ¢&as =za do naslednje seje skupScine, da

se neposredno pred skupsSc¢ino lahko ustavna komisija Se enkrat
sestane. Morali bi pa seveda kot eno politicéno podlago za nadaljnije

delo pa sprejeti to, ali se politic¢no v osnovi strinjamo s takSnim

pristopom. In to jaz lahko rec¢em , da mi se.

Omanj Jaz se strinjam s tem, kar Jje dr. Ribicic
povedal., samo z necem ne. Namre¢, da bi po volitvah grb spet
spreminjali. Dajmo , naredimo grb, ki bo veljal potem za slovensko

drzavo, ne glede na to, kakSne bodo volitve nastale. Ne moremo
vsake Stiri leta ne bomo grba spreminjali.

Anderlic: Jaz sem pravzaprav kot prvo hotel reci
tole, da je smiselno, da sklic¢ete to skupino, pa da oni vidijo,
ali se bodo uskladili ali bodo 3e kaksne argumente dali, na katerem

sohe bomo mogli uskladiti. Ceprav izhodis&e , da se neke vsebinske
opredelitve v drugem tem c¢lenu tega amandmaja dajo , najbrz da
bi se dalo z nekim naporom, ampak saj pravim. Po tem, ko bi
dobili te dodatne sugestije.

___ _No, ampak jaz bi res prosil, da Ze iz
vljudnosti dpj govornikov, da jih pustite govoriti, no prosim.

e Jaz bi zelo konkretno predlagala, da

glede na tale tekst predloga ustavnega amandmaja 100. V drugi
toc¢ki kjer Jje govora o grbu, bi =zaenkrat predlagala, da se tista
beseda "rumenimi" nadomesti z "zlatimi". Ob tem bi pa Se tole
spomnila: da se pravzaprav s tem, ko .zamenjamo , ko izrecno
re¢emo, da gre za' zlato barvo, pravzaprav tudi Ze malo odloc¢imo,
odcepimo, da recCem, od celjskega grba, kjer so rumene barve.

In to je bil tudi eden
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barve . In to je bil tudi eden izmed ugovorov heraldikov. Zaenkrat
toliko, no. X

Bucar: Hvala lepa. No, jaz mislim, da smo stvar pro
diskutirali, No, Jjaz enostavno , Jjaz bom zakljucé¢i.! sejo, <&e ne

mislite toliko spodobni biti, 'da pustite govornikom, da vsak pove
svoje mnenje. No, torej jaz se oprodcam. Ampak Jjaz mislim, da bi
lahko kot osnovo za nas sklep vzeli tisto, kar je predlagal Ciri].
Ribic¢ic¢, kajne, da to lahko jemljemo kot politic&no vsebinsko spre
jemljiv grb. Da se lahko med tem Se likovniki 3e malo dodatno
zmenijo, ali heraldiki ali kaj Jje s tem, kdo vse sem ne pride ta
Kremij, ne, in da eventuelno, ¢<¢e bi bila, na podlagi tega prislo
do kaksnih sprememb, kar se ti¢e z nasSo vsebino, se pravi kar se
tice barv, eventuelno, da potem lahko to Se zmeraj, da se ustavna
komisija pred zasedanjem , torej pred skupno sejo Se enkrat dobi,
in tisto samo verificira, ¢&e se bomo zmenili tako.
Prosim A...

__Ustavna komisija se mora Se enkrat dobiti

ravno zaradi tega, ker mi moramo dobiti konc¢ni odgovor, kaksen je,
k&ksSno je mnenje teh skupin, oziroma teh dveh strok. Jaz s tega vidika
zadrZujem rezervo do te meje, da s soglasjem naSe stranke, kar bi
midva tule lahko zagovarjala, ne morete razpolagati, da je to
usklajeno, dokler ni teh odgovorov ne dobimo da tudi odgovarja
kriterijem, ki so postavljeni. Mislim, da je to koperativno.
Bucar: Ne, ne, mislim, da Jje bilo to vkljuceno v tisto,

kar mislim, da smo, saj Jje prav, da to Se malo preciziramo. Saj

je prav, Jje Ze vredu. To se pravi, v vsakem primeru, mi smo rekli
pred sejo sklicemo Se enkrat ustavno komisijo in verificiramo,

(tako) no, to je zmenjeno. No, potem smo srecno prestopili prvo
oviro. Ztlaj .igremo na drugo, ki Jje mogo¢e bolj huda, navidezno,

pa mislim, da niti ne bo ne. Kar se ticde zastave,' bi pa jaz
nastopil z enim predlogom, <Ce smem, kajne. Torej po mojem.mnen;u
bi imela, lahko , no tu bi bilo treba rec¢i, da se uporabljajo v
Sloveniji tako drZavna kot nacionalna zastav;. - Nacionalna zastava
je ta tradicionalna. DrZavna =zastava/je pa lahko, tale s tem

grbom, kajne? V takem smislu, kajne, da se , to se pravi v uradnih,
se pravi, kadar bo visela zastava pred skups¢ino, bc z grbom in
tako naprej. Se pravi, navadna delovno ljudstvo, pa ne bo verjetno
grba gor malalo, ampak bodo verjetno imel k< iako zastavo, to
ltemeljujem ne samo iz razloga enostavno« g tega drzZava

V. 4 s
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drzava Slovenija in slovenski narod sta dve razlicni entiteti.
In v Sloveniji Zivijo tudi recimo Italijani, katerih nacionalna
zastava Jje nekaj drugega kot slovenska drZavna zastava. Isto
velja za MadZare in tako naprej. Jaz mislim, da bi ta kompromis
bil ¢&isto popolnoma lahko izvedljiv. To Jje moje mnenje. Da imamo
nacionalno slovensko zastavo, ki sta ob vsej slucajnosti enako
vredni, kajne, da pa se seveda za drZavne svrhe lahko pa uporablija
takale. To bi bila, to bi bilo mogoc¢e eno izhodisce kot za razpravo
bi rekel.

Dajem predlog v razpravo. Seveda s tem, s <&imer ne
izkljucujem tudi prosim drugih predlogov. Rode prosim!

Rode; A lahko vprasam ali ima lahko drZzavljan na
svoji hisi ali kjerkoli drZavno zastavo obeseno? (Ne.) - (Zakaj ne?).

A bi lahko jaz obesil recimo drZavno =zastavo, tam, kjer stanujem

doma? (gospod Zagar pojasni!) Je drZavna, ali nacionalna?
Bucar; No, prosim, Zagar ima zdaj besedo,.
Zagar; Poglejte, =zastave se delijo v civilne, drZavne

in vojaske, 1in to na kopnu in na morju. Civilne so vse tiste, ki
jih uporabljajo drZavljani; drZavne pa samo drZavni organi. Vojaske
pa samo vojaski, wvojska. To je , mislim to je obic¢aj v svetu.
In iz tega gospoda Bucarja predloga, jaz razumem, da je predlagal,
za civilno =zastavo, naSo staro nacionalno, 1in za drZavno Jje predlagal
nacionalno z drZzavnim grbom. To sem jaz, to jaz razumem tako.
To pomeni, da Jje nemogocle uporabljati v civilnih namenih drZavne
zastave, Ce iz tega izhajamo. Ker potem to ni ve& drZavna =zastava,
ampak je civilna . Te dve stvari se ne da mesati. Plus tega,
razen teh treh osnovnih kriterijev, =zastav obstaja pa 3Se predsedniske,,
premijerske, in tako dalje, in ne vem kak3ne Se vse =zastave. In
lente in takof<dalje. To Jje pa potem 3e dodatek.
I - Bucar;  Hvala lepa. Mislim, da pojasnilo je bilo res,

zakljucéek po mojem pa ni sprejemljiv, kajne? Ker konec koncev
jaz kot drZavljan imam pravico , vcasih pa tudi dolZnost, da
izobesim drZzavno zastavo, kajne, mislim, pojasnilo mislim, da je 4
popolnoma sprejemlijivo, oplak Zeli)

o I | se opravicujem; (Ne, Ce ste bili prej,
pa besedo.) 1

Ribicic; Jaz bi nekaj rekel v podporo tega razmisSljanja.
Pa ne bi obnavljal tistih argumentov, ki smo jih Ze pripovedovali,

/
da nebi wveljalo samo umakniti zvez

A
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umakniti zvezde, ampak tudi nekaj dodati. To razlikovanje med
nacionalno, in drZzavno zastavo, se mi zdi, da da je smiselno.

Morda celo tako wvidiin kot neko moZnost formulacije , da recemo,

da je =zastava Republike Slovenije slovenska narodna zastava,

ki zgleda tako in tako in na kateri je Se drZavni grb in bi s

tem na kratek nac¢in v bistvu to povedali. Da se izhaja iz slovenske
narodne zastave 1in s tem dodatkom.

Zakaj Jje ta dodatek grba smiselen? Mislim, da je smiselen
zato, ker gre za novo drZzavo, ki nastaja, oziroma, da dobiva nowv
status in je to pac¢ istoCasno s tem storjeno in je smiselno, da
uporablja nova drZava tudi to novo simboliko. Drugic¢ je to smiselno
zaradl problemov, na katere smo Ze opozarjali, da se zamenjujejo
te zastave lahko z drugimi zastavami, ki imajo iste barve ali celo
isto razporeditev barv. Tako da je s tega vidika tudi to resljivo,
bro, nam ustreza to tudi iz drugih razlogov, ker smo se zavzemali
za to, da se Se nekaj drugega naredi. Tako da s tega vidika se
meni zdi, da bi to bilo sprejemljivo, to bila smiselna resitev,

Toplak; Hvala lepa. Samo ene izku3nje. Glede na to,
kar je govoril gospod Zagar. V dolo&enih deZelah, tudi evropskih
je navada: ¢&e pride recimo gost, da pred hiSo obesijo dve =zastavi:
njihovo »Svedsko in obesili bodo recimo tudi , &e bo pridel kateri
od nas, Slovencev, pa tudi na vas, na obisk, ali pa v mestu, bodo
obesili eno od dveh slovenskih =zastav. Katero? Nacionalno ali
drZavno. Gre za eno zadevo: V vecini deZel gre vendarle le za
nacionalno in drZavno eno. Razen tam, kjer je in gre =za vpraSanje
nacionalno-razredno na primer. Kjer poskuSamo loc¢iti za vsako
ceno povedati, da drzZzava je nekaj drugega od naroda ali ljudstva.
Da je drZava pa¢ organiziran aparat, nekega nasilja, ~ zdaj ali
je to razrednega, ali je to nekega drugega. In mislim, osebno
menim, j;z sdlsérinjam s tem, kar pravi gospod predsednik, da
gre sicer, za dve entiteti - naroda in drZave - vpraSanje pa Jje,
do katere mere bomo mi pri nas to stvar loc¢ili. Tako ket je«
kje poskusalo loc¢iti v doloc¢enih “zgodovinskih obdobjih na ideoloski
podlagi nacionalno in razredno - tako danes poskusSamo ponovno
lo¢iti drzZzavno in narodno. Osebno menim, da ¢e Jje moz-no, - 1in
vecina evropskih deZel je takih, da ima narodno In drZavno v enem.
In sta enaki. Zato osebno menim - moram povedati -se s temvsiljenim
in pretiranim locevanjem narodnega 1in drZavnega ne bi strinjal.
Menim, predlog, Cce se le da, da je to eno. Hvala.

Magajna; V tej smeri je Se dosti lepo narejeno. Takole

O
kK J1 !
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da bi pa delitev nacionalno pa drZavno, mozZna je tudi ta delitev,

zdaj samo pri drZavni =zastavi, vemo, da Jje to ena. DrZavni simbol.

Pri narodni zastavi lahko pride pa do malo =zapletov. Prej ste

Ze omenili gospod Bucar, ko bo Primorci. Primorci lahko da se ne
bodo strinjali s tisto osnovno. .In ko bodo hoteli imeti nek svoj

simbol, in tu se lahko pri glasovanju zaustavi pa =zaplete. Ali

bo dolocCena regija hotela imeti nek svoj poudarek, ali ne. Lahko

je to. mo to, pri drzavni Jje jasno, (pa bodo ...ne pretiravati,

ali bodo zdaj ... hoteli kozla tu notri imeti) Ja.

No, ne smemo pretiravati noDobro, Jjaz opozarjam,

da bo prislo do tega, =zapleta.

Torej Jjaz bi takole rekla: da se mi zdi

zdajle neproduktivno ukvarjati s tem vprasSanje, kje, kdaj katera
zastava visi. To bomo verjetno morali pozneje tudi sprejeti zakon,
ki bo urejal pravila, kje se kak3na zastava lahko uporablja in
kje se lahko izobesa in kako se izobeSa in kako se sploh z njo
ravna. Kajne? Tako da se s tem ne bi ukvarjala. Mi moramo v -
ustavni komisiji samo razcéistiti vprasanje, kakSen amandma to
bomo predlagali, da se sprejme. Zdaj Jje za razmisliti to dilemo,
ali bi pristali na to, da imamo eno nacionalno in eno drZavno,
v kateri je ta novi grb. Jaz sem za tak3no red3itev. Mislim, da
bi bilo to ¢isto vredu. S tem,da je pa treba le povedati, da je
bila tudi zastava brez slehrnega dodatnega znaka, Ze drZavna
slovenska zastava. Tako da je treba tudi to Se upoStevati.
Zdaj, glede na to, da gremo pa =zdaj v novo drzavo, kot smo rekli,
in nekaterim ne paSe, da bi samo , da bi se samo zvezda dala dol,
pa ni¢ gor, potem je meni tudi c¢isto vseeno, ¢&e gre tale grb gor.

Mislim nasa stranka ne bo tega problema delala tule.
Hvala. | i

. 'SuSar: Dobro, prosim, 7ja, ZagoZen! |

Zagozen:Torej, tribarvnica je zastava, ki je nastala
skupaj s programom zedinjenja Slovenije, Program zedinjenja Sloveniije
je pa program drZave Slovenije. Mislim, da bi morali na to tudi tak'o
gledati. No} ni del tako do kraja izoblikovan, ampak vendar je $§lo
za program, dallse stvar enac¢i, in mislim, da bi morali to na tQ
tako gledeti |, da programska zastava , program Jje z razglasitvijo
neodvisnosti doseZen in to zastavo bi morali mislim kot zastavo
republike Slovenije razglasiti tako: belo, modro., .rde¢o, brez dodatnih

simbolov

samo opozoriti.
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ZdruZena Slovenija je nacionalni program. To se pravi zdruziti
vse slovenske deZele, ki so bile v stari Avstriji zelene, pa
celo vrsto takoimenoVdnih kronskih deZel, kajne, zdruZenih v
eno . Namrec¢ to v pojasnilo. Dobro, <&eprav so tudi lahko deljiva

mnenja. Ampak dobro. Persak!
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Pe:tda.k; Ceprav se nam mudi, bi vseeno najprej eno
opa<zko rekel. Moram rel,xda Jje antropologija, seveda Ze zdavnaj
ugotovila, da ni ¢&loveske skupnosti brez simbolov. IN da so
simboli na nek nac¢in vendarle nek, kakor se zdi na prvi pogled
konstitutivni element vsake skupnosti. Ker se skupnost zkozi
simbole prepoznava. Jaz se s celo emocionalno tudi pristas te
osnovne zastave; mislim pa da Jje ta red3itev, ki Jje predlagana
vendarle sprejemljiva. Predlagam samo to, in sem jo pripravljen
podpreti. Predlagam samo to, da se tudi za to reSitev potem
konzultira, tako kot smo pri grbu rekli, likovno. Namrec zelo
vazno 7je, kje inkako bo postavljen ta grb na to zastavo, ker
so tukaj barvni problemi, in Ze Gotte je vedel, da Ce imas
zelene nogavice in si v zeleni travi, nima3 nog. Vizuelno gledanoo
Tako da , ker se bomo s tem ukvarjali bi prosil, da tudi to
plat, obliko konzultiramo Se z likovnikiSem pa zato, in sem
tudi za to , da se tako napisSe, kot je bilo receno. Slovenska
drZavna =zastava Jje slovenska nacionalna trobojnica in se Jjo pove
z grbom. 7 dodatkom grba.
Anderlic; Ja, Jjaz pravzaprav tole razumem zdaj kot nek
izhod v sili tale predlog, da imamo dve zastavi. Ceprav mi ni
najbolj vsel. Ker mislim, da ta taka reSitev je primernejSa za
drzave, ki imajo vel nacij, ne vem v stari Avstriji, najbrZ kot
pravi Pavle, Jje bilo to razumljivo. Zdaj ni. Ampak mislim, da
bi mi vendarle morali tukaj wvideti, ¢&e so vsi, izc&rpane vse
moznosti, da bi prisli do ene drZavne =zastave, ki bi na nek nacin
lahko simbolizirala tudi ta drugi del, kateremu hocemo zdaj
pridodati tudi to nacionalno =zastavo.
Kar se nas ticde, mi od vsega zacCetka nimamo posebnih
nagnjen k''tertA, da bi na dolgo in Siroko razpravljali, in =zavlacevali
tt> diskusijo, kajti c¢e se prav spomnim, Jje Ze Vv sestavu stare
skups¢ine bila podana pobuda, da se zvezda da z =zastave dol, ampak,
to je zdaj druga diskusija. Velja, ¢&e gremo zdaj nazaj, torej cd,
tistega, kar smo Ze na nek nac¢in mislili, da Jje predlog ustavnega
amandmaja, ki je bil =zadnji&, sicer ki ni 3el skozi, pa potem ni

S$lo to v usklajevanje, =z tistima dvema zboroma, . to nista sprejela:
da bi potem bilo potrebno oblikovati ta predlog, in da gremo malo

v razpravo spet nazaj. Spet si vzamem toliko prostora , da o tem
diskutiramo, kajti ne verjamem, v to da so re3itve, ki se ponudijo

¢ez no¢, ki poskusajo zadostiti wvsem, tudi zmeraj najboljse, ampak
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je potrebno najti optimalno resitev in Jjaz sem sicer osebno
preprican, da ni potrebno, da imamo dve zastavi. V vsakem primeru
ne,da pa je vpradanje, zdaj ali je ta osnovna bela-modra-rdeCa
res zadnja varianta. Ceprav smo se mi na nek na&in intimno takrat
strinjali, tudi zaradi tega, ker nismo hoteli se veliko vklju
Cevati v te diskusije, da se preprosto zvezda zbrise, in ostane
samo zastava s temi tremi polji.

Predlog moj, kar se tice, Jje, da se pri, posku3amo
dokopati do ene re3itve, in da si damo ¢as, da o tem potem vsaj
par dni, ker bomo tako ali tako za drugo tocko okrog grba morali
se sestati, da tudi tukaj wvidimo, kaj bomo naredili. Hvala..

Bucar; Hvala lepa, torej mogocCe v lastni zagovor.

Vi ste omenili, Ze ... pride do optimalne re$itve,, kajne, no
prosim, samo v zagovor, ne da bi se pametnega delal. V teoriji
odlocanja so Zze zdavnaj , Jje Ze =zdavnaj =zavrZena teza o optimalnih
re3itvah, ampak samo sprejemlijive odloc¢itve. Tako. Dobro.

Toplak: Hvala lepa. Ce sem kratek, mislim, da tribarvnica
belo-modro-rdeca Jje sprejemljiva brez nadaljnje diskusije, Se
dve repliki: vpra3anje priznavanja ali ne-priznavanja simbolov v
principu, Jje stvar osebnega obdutka in gre za to, kar Jje PersSak
prej omenjal - priznavanje ali ne priznavanje pac¢ dolocenih
druZbenih institucij. In Se druga replika: oziroma bi rekel

pripomba, da
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Dr. ELUDVIK TuF'LAK: (nad.) da loc¢evanje na drzavno in
nacionalno zastavo je znacilno predvsem na tiste? narode, ki se
zqcjdovinske niso konstituirati v drzavo« Kvuila

Uospod 2AGAR: SpoStovarli gospod,e in gospe! Mi imamo
slovensko nacionalno zastavo od 1/10--1B48 dalje« lakrat. so bile
potrjene te nase stare nacionalne barve in takrat je bilo v
Ljubljani veliko slavje z baklado, to je bil rang proslav, kot se

danes napoveduje? za 26/6.. lo jo bila neka veli,ka zmaga. za nasSe
takratne prednike in mi imamo to nacionalno barvo in smo jo =zelo
z veseljem sprejeli in potem vedno nosili v sebi kot nek simbol
in v nasih genih ta nacionalna zastava .je. Pred lagal bi, da
spostujemo preteklost.. Zakaj dve? Vemo, zakaj je ta predlog
gosp'oda Bucar./a« Vendar bi gospoda Cirita Ribicita vseeno prosit,
ce lahko malo razmisli, ali je ta revansizam res tako prisoten.,

ali je potrebno zaradi tega wvstrajati na tem da mi v bistvu lepo
zastavo, ki jo imamo., edinstveno v Dbistvu, da jo na nek nacdin
umazemo z nekim grbom, Ki je nesprejemljiv. Ce sem grob, ker gre
za lepo zastavo in za zelo slabo sprejemljiv grb. To je ena
zadeva glede =zastave. Grb je izhod v sili, 'poleg tega g-rb in
zastava, to so zadeve, Ki tezko gredo skupaj. To ni tako preprost
poseg. Spostuimo preteklost, mi nacionalno zastavo imamo, kaj --so
z njo delali. tudi Francozi so se med sabo ubijali z isto
nacionalno zastavo, pa se noben ne razburja zaradi tega,. Tudi vsi
ostali narodi. To je pa¢ zgodovina clovestva.

TUME PERSAKs Jaz pa podpiram ta predlog za dve =zastavi,
drzavno in narodno. Meni se =zdi, da bi le morali upostevati
stanje, kot. je pri nas. Zakaj bi umetno cepili spet
nerazpolozenje med Iljudmi ustvarjali, kar se tice tega grba, ce
se spomnete gospod Zagar, meni se zdi, da je precej teh
anketirancev bilo prav za eno obliko Triglava oz. ... temu ni
nasprotovalo« Tako, da po mojem mnenju to ne bi bilo nic
katastrofalnega, ¢e bi imeli dve zastavi, drzavno s tern grbom, Ki
ga vecina ljudi sprejema in nacionalno.

CIRIL RIBICICs To =zelo podpiram, kar je gospod Zagar
govoril o0 spostovanju preteklosti. Mene ne Dbi bilo tezko
nagovoriti, da naj ostane zastava taksna, kot je zapisana v
vel j avnii ustavi; in kot je zgodovinsko pa¢ nastala. Mislim, da je
pretiranp gbvoriti tu, da se =zdaj zavzemamo za dve zastavi« Ena

zastava'pac pod nacionalna fungira in mislim, da v taksnih
primeribi, kot je svetovni slovenski kongres je zelo 1oc»i¢no, da
se uporablja, ker gre ravno za to, da povezuje vse Slovence ' ne
glede na to, ali. Zivijo v drzavi Sloveniji ali v kaksni drugi

drzavi,. Ce nek narod ni dosegel Svoje 'drzave, potem pa¢ nima teg'i
problema, da bi. nacionalno in drzavno zastavo imel, ker potem ima
samo nacionalno zastavo, drzavne pac ne more dosedi, c¢e nima
svoje drzave« Tudi mi je jasno, da Slovenci ne bomo ne glede na
teznje po zdruzeni Sloveniji Ziveli v eni drzavi" tako kot najbrz,
tudi Srbi ne bodo« Tako, da bo ostala ta razlika, da‘'bo kar
veliko Slovencev izven Repubiike Slovenijo jn da bodo ob teh
prilikah, ko bo Slo pac¢ za uporabi .1 < p .icipnalno zastavo
kot tisto zastavo, Kki povezuje vse Slovence ne glede na to, Kkje



Zivijo. Tako, da zdaj ni treba niene posta

moram zdaj jaz braniti in zaqovarjati ko

resSitev., ki je tukaj predlagana. Mistim, d g
formuliral prej dr. Eu.gdar, ' zame T0 £

produktiven kOmprOmis. Mis1im, da j§ dober

kakorkoli bi to opredelil in mislim, da v

da se jo da na takSen nac¢in raziczZiti, .

dveh zastav. Ena zastava pa¢ Zze ohestojif 15

ontlikujemo, je pa zastava nove drZzave, ki n

MIRAN POTRCs Argumentacija je lahko zelo razlicna in
mozno je homenjtirzati tudi na tea nacin kot kolega Toplak govori,
seveda rno”ho je pa argumentirati tudi na ta nacin, kot je prej

Cirit goVv'oril. Namrec, da pac¢ priblizn0 ena tretjina Slovencev
zaenkrat Se na Zzalost Iin najbrz tudi perspektive niso takus da
ju'tri ne Zivi v slovenski drzavi in da zato jw mu2na nacionalna
iH je moZna drzZzavna zastava. Jaz samo .govorim O tem, da ne bsi
vaak svoje arciumentaciie Stel kot $cd in0 sprojem'Jiv in touria in
bot.i grtha za to, ali smo se pripravijelil dO0gavuriti, da je tO
meZ2n0 in potem seveda tudi razlagati .* Dogovorit1 pa 2ato, da bi
simbole imeli in da bi simbole imeli takSfiO, v katwerxh bi V ak
fahko pojasrijeval dOtirOnamernO0 1n v cifju, da ti imb01i nl? bi.
us tvarjal i nekega pOiencialnega moznega raz] |.kov arij ¢ CA1 .
konfliktov no samo 26. oz. na ta dan ampak tuuwij pPrej 1n KkE£ASF1UIj D
¢e ra pripravijenott obstojc, poltm je sevt-e HO2no temU tud1

ohrazlozitve prilagoditi, ¢e pa ne, pd 1ahko v 3t v3 npas ifCt? ir



potegne eno obrazlozitev in rece, da .je to edina sveta in da
nobene druge ne more biti«

Dr. LUDVIK TOPLAKs* Nih¢e ne pravi, da je to edina
sveta. Jaz samo pravim, katera evropska dezela, pa tudi Italijani
imajo pribliZno eno tretjino Italijanov v tujini, pa tudi druge
drzave imajo na desetine milijonov ljudi v tujini, pa vendarle
doma uporabljajo nacionalno iIn drzavno zastavo eno., Maj so to
Francozi, Italijani, Spanci, ne poznamdrzave v Evropi, Kkjer bi
to dvoje locevali. Meni osebno,moram povedati, ideolosko pa to
zelim povedati, da slovenski narod se Se zgodovin:, ko ni
konstituiral v drzavo, mene nic ne moti, rnpram kar povedati, ce
nasi Italijani ali Madzari poleg slovenske imajo tudi italijansko
ali madzarsko zastavo in prav je 'lLako in verjetno ile bi bj1o ni¢
narobe, ¢e bi nasSi Slovenci v Italiji ob drzavnem prazniku
izobesili italijansko in tudi slovensko zastavo. Poudarjam, ni ga
evropskega naroda, kar vem, in evropske drzave, Kjer bi to dvoje
tako umetno vnovcili, Ceprav je veliko vecdji delez nacionalnega
telesa izven drzavnih meja. To je moj pomislek. Hvala«

Predsednik dr. FRANCE BUCAR: Dobro, saj je to je bilo,
mnenja so zdaj po moje povedana. Mislim, da te razprave nuna
smist1a zdaj nadaljevati. Prosim.

CURIL RIBICIC? Jaz sem ravno zato, da ne bi Sli na
grobo locevanje, jaz sem tudi tako razumel, e gremo mi s
formulacijo, da je tradicionalna slovenska zastava podlaga te
zastave'in da je na njej Se grb, ni to ideja locevanja, ampak, da
se poudari, kako je do te zastave prisSlo, ne da bi zdaj mi to

vspodbujali, da se morata uporabljati na vsak nacin dve« Nekdo jo
bo pa¢ uporabljal z grbom, drugi brez grba« Pa ne zato, da bi to
vspodbujali, ampak da bi to razlikovanje posebej gojili, ker grb,

takSen kot je, seveda mislim, da ne more biti ve¢ ideoloska ovira
ali problem za uporabo nekoga, ki ni v Sloveniji.

Predsednik dr. FRANCE BUCAR: Dobro, potem bi jaz to

odlocitev =zdaj samo .... naredil. Na Ustavni komisiji ni
prislo do soglasja, o tem bo pred skupno sejo se Se enkrat
sestala Ustavna komisija, zdaj gre pa stvar med stranke v
razpravo, pa ponjo videli, kako se bodo odlocili. Kar se tice, to
smo se zeezmrznili, zdaj gre samo Se zato. Potem pa¢ bomo videli,
kakSen 'bo” rezultat in bomo temu ustrezno takrat' formulirali ta
amandma, 'ker konec koncev formufitacijta je tu cCisto lahko delo..

Hvata 1epa, Pr'osim.

Ne vem, && Mhko vprasam, &e smem @prasati

ampak boh vseeno. Ocitno je, da Ustavna komisija, ki. je
pripravijata takoimenovane zakone zacosamosvojitev, vsaj tiste,
Ki so recimo pomembni za prevzem polne suvereno':vi, prevzem
funkcij od federacije itn., ampak ocitno je, tBa ju twdi zdaj
ve 1li ko manipulacij s temi datumi. Mi smo Imeli prejKnjo 'Sejo prej
v torek, Kjer je bilo strogo zavito v tajnos! kdaj bo ta dan,
nakar je bilo sporoceno in vseskozi se pona | medijih, da se

to pripravija za 19, To ste najbrz \a/si sli al ., (wJa: Sse nikoli)
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potem ne poslusate radia, to je drugo. Namre¢ to je povezano z
vrsto vprasanj, s temi politicnimi in formalnopravni in tudi do
teh ceremonialnih. VcCeraj ste videli, bilo je dosti govora o teh
scenarijih za obelezevanje tega dne in sporocanje svetu tudi na
ta nacin, pa me zdaj resnicno zanima, d¢e lahko clani Ustavne
komisije zvemo za vozni red, ker mi moramo tudi konec:; koncev
pripraviti izvedbeni zakon za to, kar smo predvcerajsnjim delali,
za ta ustavni akt za razgfasitev neodvisnosti. Ali 1ahkc) gospod
predsednik se tudi mi kaj seznanimo s tem ali ne?

Predsednik dr., FRANCE BUCARs Torej (to je odprta seja
Se zaenkrat) To se lahko pove (lahko jo tudi zaprete) Torej vse,
karkoli Ustavna komisija ve, veste tudi vse vi, kar jaz vem, ve
tudi Ustavna komisija, tu Ni Cisto nobenih stvari, ki bi se
delale mimo ali izven Ustavne komisiji?. kolikor je Ustavna
komisija pristojna. 0 stvareh recimo o datumih nisem Se noben krat
nic slisal, tudi kolikor je meni znano, noben organ ali formalno
telo ni Se tega dolocilo, tako, da (tu je tako ali tako 26.) Saj
vas razumem, tu ste lahko brez skrbi,,.'kar se mene tice, da Ni
nobene odlocitve Se, Ki bi bila sprdjeta mimo tega, kar je
Ustavna kc¢misija pristojna. Frosim.

MIRAN POTRC:s Ali lahko v zvezi s tem vprasanjem svoOj
vtis povem. Jaz sem razumel, gospod predsednik,'smo se mi zadnjic
dogovorili, da se zavedamo, da pred Ustavno komisijo mora priti
ustavni zakon« (logi¢no). Drugo, da jo IzvrsSni svet tisti, Ki ta
moment pripravija in razmislja o njegovi vsebini in tretje,
obljubljeno nam je bilo, da bomo vsaj nekaj ur ¢asa imeli, da ga
V. miru pregledamo, preden bomo o0 njem razpravljali in da ta

razprava na Ustavno komisijo pride, ko bodo stvari pripravijene«
(popolnoma jasno) Zakljucek, ki ga jaz iz tega naredim, je to,
dokler se o tem ne pogovarjamo, se ne moremo pogovarjati tudi o

Predsednik dr. FRANCE BUCARs Logicno. Da sSe utemeljitev
podam oz. obrazlozitev. Sporazumeli smo se za tak nacin zato, ker

je z1asti s strani Zakonodajne komisije oz. sekretariata... bito
reCeno, daglede na situacija, ki se spreminja iz dneva v dan in
na celo vrsto okolisc¢in, ki danes niso znane, bo tisti izvedbeni
predpis, da tako recem, splosno, Ki naj bi ga Ustavna komisija

sprejel 4, lapkc Se podvrzen celi vrsti razlicnih presoj in da ga.
bomo zato '-“ele, to si je tudi izrecno sekretar za zakonodajo
pridrZat1" to pravico.

Zdaj pa, ¢e smem jaz izkoristiti sSe to, oprostite.
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FRANC ZAGOZEN C?)s Ali dovolite, samo nekaj bi dal \%
razmislek. Kaj pa taka zastava Republike Slovenije: trobojnica,
Ki bi imela na belem polju zgoraj v kotu ponovijeno trobojnico v
majhnem -formatu'?

Predsednik dr.France BUCAR: Ne vem, no. To je sedaj
stvar presoje v razlicnih _.... Vem, to jaz ne bi mogel kar tako
na vrat na nos se izjasniti.

Jaz bi sedaj samo Ze tole prosil ali vsaj obvestil, ker
to sem pa po televiziji slisal vas nastop v skupsScini, K?r nisem
bil prisoten, ker sem moral biti pri Markovicu, da ste vi
sprozili, da naj bi predsednik skupscine (to sem jaz, ne) se
preko klubov dogovoril glede proslave, veselice takrat na koncu
Torej, jaz podpiram ta vas predlog, ampak moram pa reci, da sem
osebno pa zelo proti, da bi kak3ne velike cirkuse delali. Dobro,
nekega obelezZja verjetno to mora biti delezno, ampak nobenega -
mislim, da ste uporabili zanimiv izraz - scenosleda.

MIRAN POTRC: Mene veseli, ker sprejemate. Ideja je, da

bi se Cimprej dobili vodje klubov ali predsedniki strank, oziroma
kogar bo pa¢ strankarski klub dolocdil, in da bi to naredili, se
pogovorili, ker so stvari pac taksSne, da to je doloceno; sedaj

jaz ne vem, ali je dano v razpravo ali ni; clovek bi bolj dobil
vtis, da je dolo€¢eno kot pa dano v razpravo« Poslana so neka

pisma obcinam; v obcinah se nekje organizirajo ali pa ne, na
razlicne nacine; ponekod se sporazumejo, ponekod so se zaceli
kregati (govorim v narekovaji h) Ampak to so stvari, ki ne Dbi
bilo dobro, "da cakajo in bi bilo dobro se o tem c&imprej

pogovoriti.

Predsednik dr.France BUCAR: Prav, dobro. /Vmes
vprasanje nekoga: Ali je to ustavna materija'?/ Ne, ni, ampak jaz
sem to slucajno sedaj nacel, sicer pa je to Ze izven dnevnega
reda. Kdor ne Zeli o tem razpravijati, je odvezan dolznosti, da
prisostvuje temu. Bi pa jaz predlagal, ker predsednik skupscine
najbrz tega ne bo mogel prevzeti iz cCisto operativnih razlogov.
Ali se lahko sedaj zmenimo, da bi nekdo —ali vi ali Zagozen ali
kdorkoli - sklical klube in da se o teh stvareh pomenite.

. Jaz mislim, da bi bilo dobro, ce bi
to opravila Zagozfen ali Gosnik. Namre¢ jaz imam tako nabite

obveznosti .

Predsednik dr.France BUCAR: Dobro, ali potem lahko na
vas to obesimo, da bi sklicali klube.

FRANC ZAGOZEN: Sicer ne vem kdaj.

Najboljsi bi bil Persak, on bi bil
najboljsi. P

Predsednik dr.France BUCAR: Ali bi wvi, Persak, bili
pri pravi jeni? Ja, jaz ne vem, zato moram vprasati. (govoriti jih
né. Zagozen pove, da bo naslednji teden __.___. D Dobro je, \%
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r-eclLi. Potem pa cimprej skli’Cite ta pogovor. Ja s tem je -formalno
to sedaj zakljuceno.

/Zakljuceno ob 10.50 uri/



